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Egentligen ska jag inte gora referenser till honom, han borde tigas ihjal,
men Donald Trump ar sa omskriven for alla sina uttalanden och ett
sadant arkeexempel pa maktmissbruk, att jag inte kan lata bli. Jag vet
inte hur mycket du laser och hor om hans uttalanden men satt dagens
gammaltestamentliga text i relation till vad han sagt och gjort. Han
talar om hur smart han ar (”Faktiskt, under hela mitt liv, har mina tva
storsta tillgangar varit psykisk stabilitet och att vara, typ, riktigt
smart”), han ska gora America great again, han ar rik som fa. Och vi
laste ”Den vise skall inte vara stolt over sin vishet, den starke inte over
sin styrka, den rike inte over sin rikedom. Den som vill vara stolt skall
vara stolt over detta: att han har insikt och kunskap om mig, om att
jag, Herren, verkar i kdrlek, i rdtt och rdttfdrdighet pa jorden, ty ddri
har jag min gldadje, sdger Herren.”

Det ar nagot med 6dmjukheten som inte funkar riktigt, tianker jag. A
andra sidan ar det ibland bra nar nagon ar vertydlig, for da far vi andra
tanka till. Hur ar jag sjalv egentligen. Jag kanske bade ar vis, stark och
rik, men vill inte latsas om det eller sta for det. Det ar ju lattare att
projicera 6ver mina egna brister pa nagon som verkligen star ut. Det ar
en tanke jag har i relation till synen pa hardare straff i vart samhalle.
Las in skurkarna och kasta bort nyckeln. Men en del av de vi laser in, ar
faktiskt som du och jag. De har gjort sadant andra ibland tanker men de
blev upptackta. Jag vill inte forringa brottligheten, men det finns drag
av projicering i vart satt att se pa andra. En liknande sak ar det som
Amos Oz skriver om i boken hur man botar en fanatiker. Han menar att
ett kannetecken pa en fanatiker ar att den inte har nagon humor, ingen
sjalvdistans. Men det finns ocksa fanatiska ickefanatiker, pa andra sidan

av asikten sa att saga, som kan vara lika mycket utan sjalvdistans och
humor.

Det ar latt gjort att gora sig sjalv battre pa bekostnad av andra.

Ett av mina favoritkort nar i min kortlek med konversationskort om tro
ar fragan “Ar Gud rattvis?” Ja sjalvklart, ar det vanliga svaret. Sjalv
brukar jag havda att Gud inte &r rattvis. Men da maste vi definiera
rattvisa. Det som ar rattvist for nagon kan faktiskt vara orattvist for
nagon annan. Nar vi som barn skulle fa lika mycket saft i glasen var det
enkelt. Vi stallde glasen bredvid varandra och var glasen lika stora gick
det bra. Men jag har gatt och funderat pa vad som hander om den enes
behov faktiskt ar storre an den andres. Man har en storre familj att
forsorja eller dyrare resor till jobbet. Ar det da rattvist att fa lika
mycket lon? Eller om den enes resurser ar storre an den andres. Sag att
du ska kopa toalettpapper. En rulle kostar 10kr. En forpackning med 10
rullar kostar 50kr. Har du 100kr koper du den storre forpackningen och
har 50kr kvar. Har du bara 20kr kan du bara kopa en rulle och ocksa ha
halften av pengarna kvar. Men du har bara en tiondel sa mycket
toapapper. Den som har behov av det lagre priset, maste betala mer an
den som har storre resurser. Ar det rattvist? Smasaker kanske, men
rattvisa blir pa nagot satt olika om man satter det i relation till andra
eller till sig sjalv. Jag brukar havda att Gud ar orattvis, eftersom han
alskar alla manniskor lika mycket. Han later sin klara sol ga upp 6ver
ond och god. Det skulle bli markligt annars forstas, men kanske lite
enklare for oss om vi redan har och nu kunde skilja getterna fran faren...
| Guds rike rader en omvand rattvisa. De forsta ska bli sist och de sista
forst. Det ar val anda poangen idag. Jesus sager det precis innan vi
borjar dagens berattelse och han slutar med det, efter liknelsen som
exemplifierar denna bakvanda, himmelrikeslogik. Sedan, nar han



avslutat talet, vill ett par av larjungarna prata med honom om huruvida
de skulle kunna fa de fornamsta platserna nar hans rike kommer...

Jag vet intuitivt vad som &r ratt eller fel, manga ganger. Anda viljer jag
att gora det jag anar ar minst ratt. Kanske litar jag inte pa det som kan
vara min kansla? Kanske vagar jag inte tro att Gud ar inblandad i mina
val? Det ar bast att forsakra sig om basta platsen. Baktanken ar det
stora hyckleriet. Jag gor gott for att fa gott igen, jag gor ratt for sa ska
man gora. Men faren, de som star till héger om manniskosonen pa
Domsondagen, de har agerat pa sin intuition. De har latit Anden leda
dem till det som ar ratt och nodvandigt. Getterna skulle agerat, om de
bara vetat att det var Jesus som var hungrig, torstig, naken och fangen.
Det ar nad att fa vara till tjanst. Gud alskar mig, ofortjant. Darfor vill
jag gora det goda. Jag behover inte hanga upp mig pa vad andra gor
eller inte gor och sager. Jag behdver inte hanga upp mig pa vad andra
far och jag inte far. Gavan till mig ar att jag ar alskad mitt i livet, i
verkligheten, i varlden, idag. Av gladje och uppskattning for det vill jag
tjana andra. ”Om det behagar dig Gud, att gora ett under idag, sa gor
mig till en battre manniska”, lar en okenfader eller kyrkofader ha bett.
Jag tycker om den bonen. Jag tar mitt ansvar i att vara manniska, men
det ar Gud som verkar i mig. Det ar han som ar min vishet, min styrka
och min rikedom. Till den bonen kommer jag inte utan att slappa
kontrollen 6ver mitt eget. Det blir fortfarande formagor och tillgangar,
men jag ger Gud goodwillen for det. Att vaga slappa kontrollen och
lagga livet i Guds hander ar kanske det svaraste som finns. Det &r
helgelsens, den andliga och manskliga mognadens mal. Da kommer
naden och tjansten i ratt perspektiv. Jag alskar, darfor att Gud forst har
alskat mig. Den som vill vara stolt skall vara stolt éver detta: att han
har insikt och kunskap om mig, om att jag, Herren, verkar i kdrlek, i

rétt och rattfdrdighet pd jorden, ty ddri har jag min glddje, sdger
Herren. Amen



